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PARANIN OZELLESTIRILMESI UZERINE¥

Ceviren : Arag. Gor. Ahmet Burgin YERELI®

Digerlerine bakildiginda gercekten seckin bir yere sahip olan kuru-
munuza davet edilmis olmak ve sizinle séylesme firsat1 bulmak beni oldukga
onurlandirdi. Miikemmel ve acik fikirli'iilkg:nizde bes aydan beri misafir
olarak bulanmaktayim ve kolejinizin dayandig1 degerlere karst samiini olarak
miitesekkirim. Bu siire zarfinda miisahade ettigim gibi Avrupa' nin bir ¢ok
yerinde ve ozellikle de Almanca konusulan bolgelerde modern toplumda
uygulanabilirligine bakiimamis olan bir teoriyi degil her seyin iyisini yh_pmak
ic¢in topluma firsat veren tek bir teoriyi savunan ¢aligmalarin kisisel ozgiirliik

* icin arzulanan bir sistem olduguna inanilmamaktadur.

Kampiisiiniize bu ilk ziyaretim olmasina ragmen, izledigimiz ortak
gahg,ma. programlart ilging ve dikkat cekici sonuglar ortaya koymustur. Bir
zamanlar, belki 11 yil kadar once, muhterem hocam F. A. von Hayek ile
birlikte Avusturya' da liberalizm i¢in ciddi bir miicadele i¢indeyken Salzburg
Universitesindeki boliimiimiize Mrs. Margit von Misses' ten bir mektup
geldi Mektupta, kocasi Ludwig von Misses' in kiitiiphainesini bize satmay1
teklif ediyordu. O zaman, iiniversitelerimiz devlet kurumlariydi ve biz bu
_seckin kolek51yonu elde etmek ve F. A. von Hayek' in kendi §ah51
kiitiiphanesi ile birlikte bir araya getirebilmek icin Bilim-Arastirma ve kiiltiir
Bakanliginin biirokratlari ile cok ugrastik. ‘

¥ KurtR. LEUBE, "On 'The Denationalization of Money"", in : The Ludwig von Mises Lecture
Series : Vol:IlL. The International E¢onomic Order Chanipions of Freedom
Michigan 1985. Hillsdale College Press.

Dokuz Eyliil Universitesi, Iktlsadl ve Idari Bilimler Fakiiltesi Ara§nrma Gorevlisi .
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Avusturya' It Sosyal Demokrat Otoritelerin para ihtiyacimiza pek ilgi
gostermemelerinin gerekcelerini burada size ég;klamak istemiyorum. O
zamanlar ugradigimiz hayal kiriklig1 ne kadar biiyiik olsa da, gecmise
- bakinca, bu degerli sahsin kiitliphanesinin, 6grencileri ve fakiiltesi tarafindan
| kiymetinin takdir edildiBi bir kurumda bulundugunu gormekten duydugum
menuniyeti soylemek isterim. Bu memnuniyet, Salzburg Universitesinde,
profesorliikten mali nedenlerle ayrilmak zorunda kalan Hayek' in essiz ve
paha bicilmez, 7000 parcalik kiitiiphanesinin simdi o kurumdaki “sefil
kiitiiphanede bir miistemilat olarak tozlu raflarda bekledigini bilmis olmama-

dan dolay: biraz miibalagali oluyor.

Simdi "hijr toplumun pafasal denkligi" nin gelismesine Avusturya

Okulunun 6nemli katkilarin tarihsel siire¢ igindeki a§amala11ndan baglayarak

. asil konumuza donelim. A\;usturya Iktisat Okulunun para teorisine yapmis

‘oldugu katkilarin, paranin degerindeki sorunlara marjinal fayda‘ teorisinin

uygulanmasini 6ngoren mekanik girisimlerden ibaret oldugu gortisii siklikla

tart1§11hlaktad1r. Avusturya Okulunun katkilarnin cok fazla genis oldugu
iddialarina katilmiyorum.

Ben burada, bu 6nemli katkllarm ve ozellikle, ayn1 zamanda Avusturya
Okulunun kurucusu olan ve "KUK Avusturya;Macaristan Tedaviil Komitesi"
nin en giizide iiyelerinden biri olan Carl Menger' in bu komitesi i¢cin 1892' de
yapilan tartigsmalarin bir taslagim ¢izecegini. Carl Menger' in yani sira, onunla
 birlikte Avusturya Okulunun geleneginde saygin bir yeri olan diger bilim
adamlar1 zaman i¢inde unutulmuslardir. Ornegin kamu politikas1 teorisi
konusunda bir otorite 'olan Emil Sax (1845-1927), kamu maliyesi alaninda
caligmalar yapan Victor Mataja (1857-1933), ashinda bir Avusturya' I1
olmayan ve marjinal fayda teon'sin{i matematiksel alanda uygulamaya caligan

Richard Lieben ve Avusturya Okulunun ikinci kusagindan, ayn1 zamanda bir
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hiikiimet temsilcisi de olan meshur Eugen von Boehm - Bawerk (1851-
1914). by N :

Bu komisyonun gorevleri arasinda, gelecekte tedaviil edilecek
degerlerin esasini tart1§m'ak; mevcut giimiis ve banknot dolagimi, bu bank-
notlar arasindaki degi§i'mlerin ofariia'rl ve bu oranlarm gelisimi, benim-
senebilecek yeni degerlerin durumu hakkinda caligmalar yapmak sayilabilir.
Menger ve Boehm - Bawerk' in sorunlan ¢ozmedeki iistiinliigii kendi agik
ifadelerinden gok sorunlara komisyonda ncelik vermeleri ve sézlerinin halk:
cezbetmesidir. Onlarin aglklamalah’ Viyana Borsasinda hafif ve gegici bir
diisiise yol agmustir. Sl :

Konugmami sadece Menger' in katkilarini 6zlii bir sekilde anlatacak
bicimde siirlamak istiyorum. Bu Kkatkilar, farklr tedaviil bicimleri arasindan
secilen dogru paritenin teorik sorunlari iizerindeki ilging tartismalardan
ibarettir. Menger, ayn1 zamanda yéni geliStiﬁlecek bir tedaviil sistemi
standardinin ortaya ¢ikaracagi uygulama giicliiklerine de deginmig ancak
gercekten cok onemli olan bu sorunlara ¢6ziim getirmemigtir. Dahasi, onun
ortaya koydugu "paramn i¢ ve dis deBeri arasindaki fark" konusunu da bir
dereceye kadar yaniltic1 buluyorum. ﬁzerinden uzun zaman gegme,sin{: _
ragmen o giinlerde, en azindan Avusturya' da tarihte ilk defa Avustufya
Okulunun birinci ve ikinci kusaklan hiir bir topluma ulagmak amaciyla
parasal denkligin bir cesidi icin ortak miicadele vermislerdir. Fakat Menger,
paranin degerindeki sorunlara en giiclii katkisin1 "Ekonomi Biliminin
Ilkeleri"! adli eserinin son klsmlyl_a‘ ve para iizerine yazmig oldugu pek
bilinmeyen makaleleriyle yapm1§t1f. Menger" in ¢aligmalarim siirdiiren ve

genisleten, ayn1 zamanda dersleriyle bizi onurlandiran Ludwig von Misses' in

1 Carl Menger, Grundsaetze der Volkswirtséhéftslehre, Chapter 8 (Vienna: 1871).
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20 yil sonraki muhtegem gahsmalarma’kadar o makaleler, Avusturya .

- Okulunun para teorisine, benim goriigsiime gore, yapilan baslica katkilardur.

Yine, yirmi yil kadar sonra, Avusturya geleneginde az bilinen bir bilim
adam olmasina ragmen, Richard von Strigl (1891-1942) unutulmaya yiiz
tutmusg bir denemesinde?, tedaviil sistemine devletin verdigi zarar1 ortadan
kaldiracak bir, girisim olarak, insanlarin sectikleri bir tedaviil sistemi iizerinde,
kendi aralarinda anlagmalarina firsat verilmesini onermigtir. Strigl, bu
anlagmalarin kanun zoruyla yapilabilecegini de soylemistir. Bildigim
kadaniyla bu 6neri Avusturya Okulu'nda "tedaviil sisteminde tercih! seklini
savunan ilk ifadedir. ;

’ Kirkbes yil kadar sonra ise, hay‘ran; oldugum hocam F.A. von Hayek
monetarist devrim yapacak olan “The‘.DenationzﬂizatiOn of Money" adli
eserini yayinlamustir3. Ben bunun ne demek oldugunu biraz daha agmaya
calisa-cagim. ' '

Hiir tegebbiisii gé}.zﬁm olarak savunanlafa gore para yaratmada kisi
haklart agisindan herkes farkli adlarda veya farkli tiirlerde topluma bir para
onerme hususunda serbest olabilmelidir. Bu bir anlamda litopiktir: Ancak,
eninde sonunda bu paralar genel olarak kabul edilir hale gelecektir. Serbest
para basimi ve serbest bankacilik konusundaki kapsaml tartigmalart inceleyen
bir kisi acisindan Hayek'in Onerisindeki yeni ozellik daha da belirgin-
lesecektir. Bilim adamlarinin biiyiik bir cogunlugu mevcut tedaviil sistem-
lerinin 6zel kurumlara verilmesinden bahsetmislerdir. Fakat bazi durumlarda

2 Richard von Strigl, "Gibt es eine Sicherung gegenInﬂafion?", Mitteilungen
Oesterreichischer Banken und Bankiers, XV, No.6 (1932).

3 F.Awon Hayek, Denationalization of Money, The Argument, Refined, Hobart Paper 70
(London : The Institute of Economic Affairs, 1978).
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bu tedaviil sistemlerinden yoksun kalinabilecegi gibi enflasyon da
hizlanabilecektir.

Eger 6zel kurumlar kendilerine ait bir tedaviil sistemi kullanabilirlerse
toplum ilgi duydugu tedaviil sistemini derhal digerlerinden ayiracakur. Diger
para arzeden kurumlara rakip olarak para basan 6zel bir kurum, toplumun
giivenebilecegi ve oldukca kalici bir para ¢ikarmadigi siirece piyasada fazla
yasayamaz. Para basanlarin kendi mevkilerini kotiiye kullanmalarinin sonucu
ortaya ¢ikan giivensizlik ortaminin ardindan piyasada bir tepki olusur ve buna .
bagh olarak para birimi deger kaybeder ve piyasadan disar1 atilir. Piyasa
baskasi, yasal bir yapldan ve devlet miidahalecili ginden daha miikemmel bir
diizenleyici giigtiir. Belli bir zaman dilimi i¢erisinde toplum kendini bu tip
yeni durumlara ayarlar. - ‘

Ikinci dijnyaA savasindan sonra Almanya'da, toplumun.
"Zigarettenwaeh-rung” a aligmasi birkac giinden fazla siirmémi§tir.
Hatirladigim kadanyla benzer bir durum aymi devirlerde Polonya'da da
goriilmiigtiir. Parasal kiy-metlerin tedaviiliinde devlet tekelinin, kalic1 saglam
bir para sorununun tutarl: bir ¢6ziimii olarak uzun siire kalamayacagi aglktlr;‘

Iyi bir paray: karakterize eden nitelikler nelerdir ? Hangi standart-lara
dayandirilmalidir ? Eger herhangi bir tedaviil sisteminin tercihi sézkonusu ise
farkly birimler farkli standartlara bagl kalacaktir. Ornegin, islem maliyeti
nispeten daha diigiik metallere veya kolayca defer kaybetmeyen inelastik
mallara bagh olacakur. Devletin, ‘ulusal _paranin degerini diisiirerek kendi .
yetkisini kotuye kullanmasm1 onlemek icin, ideal anlamda, altin standartini
kabul eden Hayck e ragmen, 51ra51y1a4, tek bir para iinitesine bel baglanmasi

4 F.A.von Hayek, Monetary Nationalism and International Stability (Geneva : The
Graduate Institute of International Studies, 1937).
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hangi tiir paranin ihtiyaglarimiza daha uygun oldugunu anlayabilmemize mani
olmaktadir. Altin standarti, bir iinite altina kars: gelen bir iinite parasal degeri
ifade eder. Devletin para ¢ikarma yetkisini kotiiye kullanmasini etkin bir
sekilde 6nledigi gerekgesiyle altin standard1 eskiden beri savunulmaktadir.
Diger tiim tekellerin kusurlarim iizerinde tagtyan bir tekel, tatmin edici olmasa
dahi kendi malim kullanmak zorundadir. Biitlin bunlarin iizerinde bir
ihtiyacin tatminindeki elver1§h yontemlerin kesfedilmesini de
engellemektedir>,

Para basma hakki, hiikkiimranhigin baglica vasiflarindan biri olarak ilan
edildiginden beri; devletin ihtiyaci olan yetkiyi parayla sagladig1 tartigma
konusu olarak siiregelmistir. Bugiin ise bu tekellerin daha 1yi pzira cikardiklan
hususunu savunan bir kag kisi kalmigtir. Diger mallara karsi degerini i
- koruyabilen bir paranin m1 pesinde olmaliyiz ? Iyi bir paradan bekledigimiz

neleredir ? Insanlar, diger mallarla ortalama bir degisim araci olarak paray1

tercih ederler. Ciinkii para likiditenin biiyiik bir kismini kontrol altina altinda
tutar. Likidite, mali miikellefiyeti yerine getirme kapasitesi olarak tanim-
* lanabilir ve nakit rezervleriyle aym sey degildir. Bu para ile mali birbirinden l
ayiran gercektir. Menger'in izinden gidenlef sadece piyasa siirecinin altin gibi
en kolay paraya cevrilebilir tek bir mal ortaya cikartabilecegini soylemis-
lerdir. Bunun yiiziinden altin para haline gelm1§t1r Devletin tedavule cikar-

madlgl bir’ para sosyal bir kurum niteligindedir.

Normal sartlar altinda mallarin degerleri sabit kalir ve eger bu mallari
bir an once elden gikarmaya zorlanmazsak farkli paralarin sabitlikleri, farklas-
masina ragmen likidite dereceleri aym kalir. Bu nedenlc'ﬁzerinde en ¢ok tar-
tigilan konu insanlara tercih hakk1 taninirsa hangi parayi giinliik islemlerinde

5 Hayek, Denationalization of Money, p.24.
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kullanmak isteyecekleridir. Bu tercih ise satin alma giicii daha sabit olan para
* yoniinde olacaktir. k | ' : o

- Normal olarak tartismalar su _§ékilde olmaktadr. Iyi bir para satin alma
giicii agisindan daha sabit olmalidir. Yani bu para ortalama fiyat1 agisindan
yaklasik bir kararda olmalidir. Fakat ne yazik ki, bazi mallarin fiyatlar
piyasadaki bilinmedik ve beklenmedik olaylar hakkinda bizi haberdar
edebilecek! sekilde degismektedir. Bu durum gelecekteki 'fiyat
degisikliklerinin kesin olmay1sini azaltabilecek insan taleplerinin ortalamust ile
tezat olus-turmaktadir, - '

Hayek'in de ifade ettigi gibi éger gelecekteki fiyat beklentileri ile ilgili
ki hata yapma riski farkhla§1rsa gelecekteki fiyatlann belirsizligi minimum
diizeye cekilebilir. Ciinkii z1t yonetimlerdeki hatalarm etkileri bu olu§umu
engellemeye yoneliktir. Bu engelleme, kisisel fiyat sapmalar toplammm
ortalamast sifir olmamak iizere bilinmeyen bir degerde ise gercekles-
meyecektir®. Bunun anlami, hakkinda bilgi sahibi olmadiimiz herhangi. bir
malin fiyat1 kargisinda, sabit bir para, her dengenin sonunda deger kazana-
. bilecegi gibi deger kaybcdebilecektir. Diger bir deyisle, herhangi bir malin

_ para cinsinden fiyatinda diigiis veya ¢ikis seklinde malin degerinde de artig

veya diisiis olmas1 sonucunu doguracaktir. Bu nedenle, fiyati artan veya
azalan hi¢ bir mal degerlerine oranla daha pahal1 veya daha ucuz olma-
yacaktir’.

: Satin alma giicii ve ortalamaﬁy‘atl belli bir diizeyde bulunan bir para,
kendisiyle iligkili tiim fiyat yapisim degistirebilmektedir. Buna baglh olarak,

6 TIbid., p.70. .

T Alex Bilimovic, " Kritische und positive Bemekungen zur Geldwert-theorie,"
Zeitschrift fuer Nationaloekonomie, II, No. 3 (1931).
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para miktarindaki herhangi bir de}’gi§me; péira nﬁktarmdaki artigin devam ettigi
zaman diliminde fiyat yapisindaki dalgalanmalarin farkina varilmamasina
‘neden olabilir. Mallarin para cinsinden fiyatlarindaki degismeler ayni anda
tiim mallara yansimaz ve ayni yerdeki ‘g:,vi'gitli mallarin fiyatlarim etkilemez.
Para degerindeki degisiklikler sonucu ortaya ¢ikan nakit holdingleri i¢in para
miktari ile para talebi arasindaki iliskinin degisimi, fiyatlarin bazan diisme
egiliminde oldufu gelismekte olan:ekonomilerde, ayni bicimde ortaya
- ¢citkmamaktadir. Belki bir istikrari. yakalamak icin, diger fiyat yapilarinin
bi¢imini bozabilecek sekilde de olsa para miktar1 artirilmaktadir. Bagka bir
¢Oziimii olmayan bu sorun Prof. Hayek'in 1933 yilindaki muhtesem " Ueber
Neutrales Geld" isimli ¢alismasinda da anlatildig: gibi "n6tr para” kavramiyla
ilgili olmaktadir8, Eger paranin etkllen notr ise, bu para boliisiim mekamz—
~ masim etkllemeyecekur N

~ Hayek'in 6zellestirme Onerisiyle birlikte her bir tedaviil kurumu kendi
biximlerini'kullanacakur ve birbiriyle rekabet eden bu sistemler diger birimler
karsisindaki serbestge.dalg'alanacaktlr;rzBiitﬁn bunlar farkl tedaviil sistem-
lerinden birini se¢ebilme hakkinin 6nemi sadece halkin giivenebilecegi bir
sistemin yiikiimliiliiklerine uymak tercihinde bulunabilmesi degil ayni zaman-
da tiiketecekleri mal ve hizmetler i¢in bir 6deme araci kabul edecek
olmalandir. Eger segtikleri birime giivenlerini kaybederlerse bu birimi bir an
once degistirebilmelidirler. Tedaviil sisteminin segiminde herhangi bir siiphe
olmamasi, piyasanmn igleyisine uygun olarak ihtiya¢ duyulan para tiiriiniin
saglanmasinda onemli bir yer tutmaktadir. Yasal bir oneriye artik ihtiyag
yoktur. Yasal oneri terimi denildigi zaman devletin partileri, mali

8 F.Awvon Hayek, "Ueber Neutrales Geld Zeltschnf fuer Nationaloekonomie, IV, No. 5
(1933). ;
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yiikiimliliiklerini yerine getirebilmek icin bir anlagsma yapmaya zorlamalari
anlasiimaktadir.

Meshur "Gresham Kanunu" na gore kotii paranin iyi parayi safdisi
birakacag goriisti gecerli olmayacaktir. Bu kanun, aralarindaki degisim orani :
jpiyasa tarafindan belirlenen farkl: paralara uygulanamaz. Bu, sadece devlet
tarafindan sabit bir degisim orani belirlenmis §e§it1i paralar icin uygulanir.
Paranin nisbi degerinin piyasa mekanizmasi tarafindan belirlendigi yerde,
aksi bir durum da dogru olabilir, ve tarihsel siirecte bunun Srnekleri

mevceuttur.

Bu durum uluslararasi alanda nasil isleyecektir ? Siiphesiz, bu isleyis
farkli standartlardaki uluslararast birimlerin rekabetindeki basariya veya
basarisizliga baglidir. Bunun anlam, parasal indeksin bozuldugu farkl mallar
arasinda belli farklarin olabilmesidir.'Gayet aciktir ki, bu diisiince herhangi
bir ¢oziim getirmekten uzaktir ve gecicidir. Belli bolgeler icin olmamak
iizere ortalama satinalma giiciiniin degerini behrleyen bir standart haline gelen
mallarm secim sorusu gozumlenm1§ olur. '

Bu nedenle bes veya daha fazla metalden 01u§an bir portfoyiin toptan
flyatlan olabilecek uluslararas: sabit bir standart aramak zorundayiz. Bu
metaller kolayca deger kaybetmemeli ve nispi olarak islem, depolama ve
ulagtirma maliyeti diigiik olmalidir. Bu tip bir portfoyiin, belli bir pazarda
olusabilecek bﬁyﬁk dalgalanmalara karst savunmasiz olarak varsayil-
mamalidir. Kiymetli metal ticaretinin serbest birakildi &1 bes veya daha fazla
tilkenin bir portfoyii secilmis olmali ve baslangicta uluslararas: 6zel bir
tedaviil sisteminin geliSmesi ile birlikte, uluslararas: calisan bes veya daha

fazla bankaya giivenilmelidir. Uzun dénemde, belki diinya ¢apinda bazi

standartlar iistiin gelecektir. Ancak ihmal edilemeyecek bir gercek, islem
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maliyetleri hala fazla yﬁkéektir. Stiphesiz, giivenilirlik, fiyat diizeyi gibi bazi
digsalliklar s6z konusudur.

Halka, tedaviil sistemi tercihi firsati veren alternatif bir sisteme -
benzetilen miigterek paralarm en etkin tedaviilciisiiniin devlet olup olmadig:
ve tedaviil sistemlerinin rekabeti icinde bizim'tercihimizin daha etkin
oldugunu anlamak icin tek bir deneme ydntemi mevcuttur. "Para basiminda
devlet tekelinin olmasi, paranin nasil olmasi gerektigini kavrayabilecegimiz
siirecten bizi mahrum etmisti®" diisiincesinden beri, eger siirecin devlet
tarafindan basilan paraya yaklastig: biliniyorsa " bir kesif yontemi olarak
rekabet" dii-siincesinin hala avantajlari vardir, ¢iinkii hig kimse hangi birimin
yaklastigini tam olarak bilememektedir.

Tedaviil sistemi rekabeti onerisinin diger bircok sonucuna burada
deginemeyecegim. Bana gore yeni oftaya atilan ve oldukca sabit, devlete
bagli olmayan bir kiymet biriminin dogusu ilk bakigta oldugundan daha ¢ok
uzun donemde ulasilabilecek amaglara sahiptir. Biitiin bu radikal oneriler
yerlesmis davranislardan uzaklasilmasini gerektirmektedir. " Menger'in
Ilkeleri” adli eserin basimindan sonra onun yaklagiminin yaygin olarak kabul
edilebilmesi icin bir kugak ge¢mistir. Bu nedenle benim fikirlerimde yer alan
yaklagimlarin isleyebilmesi icin bir zaman diliminden basgka bir zaman

dilimine gecilmesi gerekmektedir.

9 FA.von Hayek, " Towards a Free Market Monctary System", Journal of Libertarian
Studies ( 1978), 5. g
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